Meinungsfreiheit und ihre Grenzen

Michael Blume

Erlauben Sie mir, mit einer vielleicht
erst einmal schockierenden Nachricht
einzutreten: Je mehr wir wissenschaft-
lich sicher wissen, umso mehr schranken
wir auch die Meinungsfreiheit ein.

Vor 100 Jahren war es gerade auch unter
formal Gebildeten noch gang und gabe,
Frauen das Wahlrecht abzusprechen, die
Evolutionstheorie zu leugnen, katholisch-
evangelische Ehen abzulehnen und die
Félschung der sogenannten ,Protokolle
der Weisen von Zion" furr echt zu halten.
Und von einer zerstérerischen, globalen
Erhitzung durch Treibhausgase war noch
keine Rede. Wer heute - nach tausenden
wissenschaftlichen Studien, unzadhligen
Gerichtsverfahren und auch nach unfass-
baren Menschheitsverbrechen wie der
Schoa - auch nur eine dieser Positionen
offentlich vertritt, muss mit gesellschaft-
licher Achtung rechnen. Und ich meine:
zu Recht.
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Denn: Je mehr Fakten wir plausibel ma-
chen kénnen, umso kleiner wird der Raum
der verniinftigen ,Meinungsfreiheit"”. Vor-
bei sind die 1990er, in denen die SPD flir
die Kohleverstromung, die CDU fiir den
Bau von Atomkraftwerken, die Griinen fir
Erneuerbare und alle gemeinsam fur billi-
ges Ol und Gas aus Russland pladieren
konnten. Heute wird nur noch gestritten,
wie schnell die Energie- und Warmewen-
de ins post-fossile Zeitalter zu bewerkstel-
ligen ist und ob Verbrennungsmotoren
noch mit E-Fuels erlaubt bleiben sollen.
Die noch viel zu selten erkannte und aus-
gesprochene Wahrheit lautet also:

Je mehr Erkenntnisse wir gewinnen,
umso kleiner wird der Raum flr wider-
sprechende Meinungen. Dies ist der Preis,
den wir fr den Glauben an eine Welt mit
Wahrheit bezahlen miissen.

Doch die Verdnderung von Gewohnheiten
I6st bei allen Menschen — und vor allem
bei bislang Statushohen, Wohlhabenden
und Privilegierten - auch emotionalen
Widerwillen, die sogenannte ,Reaktanz”
aus. Und nie war es so leicht wie in digita-
len Zeiten, sich in Echordume zurlickzu-
ziehen, in denen ,alternative Realitdten” —
also Liigen - vertreten werden.

Ich will keine Masken und Impfungen?
Dann trete ich Gruppen gegen die
«Covid19-Plandemie” bei. Ich lehne den
Umbau von Wirtschaft und Gesellschaft,
vor allem meiner eigenen Gliter und
Gewohnheiten ab? Dann leugne ich den
menschgemachten Klimawandel und
wettere gegen eine vermeintliche ,Great
Reset-Weltverschworung”. Ich lehne die
Einschrankung von privatem Waffenbe-
sitz ab? Dann folge ich jenen, die raunen,
bei Schulmassakern und Terroranschldagen
handele es sich um ,false flag”-Operationen




der eigenen Regierung oder auch gleich
um komplette Inszenierungen mit bezahl-
ten Schauspieler:innen (,Crisis Actors”).
Ich habe Angst vor echter Gleichberechti-
gung? Dann wettere ich gegen ,Gender-
wahnsinn”, mache den Feminismus fiir
niedrige Geburtenraten verantwortlich
und baue das Ganze in einen rassistischen
Verschworungsmythos liber eine globale
+Umvolkung®, ein ,Great Replacement”
oder auch gleich einen ,White Genocide”
ein. Wissenschaftliche Studien, die mir
widersprechen, und auch unliebsame
Wahlergebnisse - wie die WahlIniederlage
von Donald Trump 2020 - kann ich
jeweils als Teil der vermeintlichen
Weltverschworung mit-entsorgen.

Rabbi Sacks Warnungen
vor dem ,pathologischen Dualismus”
Mit dem groRen Religionsgelehrten,
Oberrabbiner und Baron Jonathan Sacks
(1948 - 2020), seligen Andenkens, kénnen
wir diese zerstorerische Neigung der
menschlichen Psychologie als ,Dualis-
mus” bezeichnen: Die Einheit der Welt
und der Menschheit darin werden zu-
gunsten einer Aufspaltung in eine ver-
meintlich absolut gute, bedrohte Eigen-
gruppe und eine vermeintlich absolut
bése, verschworerische Gegengruppe

) aufgegebgn. Menschen, die dennoch an

Wder il etwa der Klimakrise, der
Gleichberechtigung oder der Wahlnieder-
lage von Trump festhalten, erscheinen
dann nicht mehr als Andersdenkende,
sondern als von der Weltverschwérung
Fehlgeleitete — oder gar bewusst an ihr
Beteiligte. Wie Sacks in seinem groRen,
religionsvergleichenden Werk ,Not in God's
Name: Confronting Religious Violence” von
2015 schrieb, bilde der ,pathologische
Dualismus” die Grundlage aller (!) religi&-
sen und politischen Radikalisierungen —
bis hin zu den antisemitischen Massen-
morden der Nationalsozialisten.

The Medium is the Message -

Die Macht der Medien

Nach jahrelanger Priifung stimme ich
dieser starken These von Sacks nicht nur
ausdrticklich zu, sondern konnte auch
aufzeigen, dass das Judentum als erste
Religion der Alphabetschrift und religiés
verpflichtender Schulbildung seit dem

1. Jahrtausend vor unserer Zeitrechnung
neid-, angst- und hasserfiillte antijudaisti-
sche und spéter antisemitische Verschwé-
rungsmythen auf sich zog. Ebenso wurde
erkldrbar, warum jedes Auftreten neuer

Medien wie der europdische Buchdruck
ab dem 15. Jahrhundert, die elektronischen
Medien im spaten 19. Jahrhundert und
aktuell die Digitalisierung (mit dem
Smartphone ab 2007) neben allen positi-
ven Effekten immer auch zu einer Explosi-
on des Dualismus fiihrte. Neben dem
Antisemitismus, der auch wieder gegen
Migranten:innen, Rom:nja und Sinti:zze,
demokratische Parteien, Kirchen und
Wissenschaften als vermeintliche Mitver-
schwérerinnen gerichtet wird, erleben
wir sogar ein neues Anwachsen des Hexen-
glaubens in Afrika und in mehreren auch
muslimisch geprégten Lindern des eura-
sischen Giirtels. Mehrere Demokratien
sind von Verschwérungsbewegungen
angegriffen worden, einige — wie die Tiir-
kei und Ungarn - fielen in neo-autoritire
Zustande zurlick und wieder andere -
wie Brasilien, Indien und die USA — stehen
noch am Abgrund. Immer und iiberall
zeigte sich, dass ein ,Eingehen” auf die
dualistische Realitdtsverweigerung die
Radikalen nicht beruhigte, sondern weiter
anstachelte. Gerade auch die Geschichte
des Antisemitismus zeigt, dass Besanfti-
gungs- und Beschwichtigungsstrategien
nie auf Dauer funktionierten. Verunsicher-
te, reaktante sowie zunehmend wiitende
und hasserfiilite Menschen brauchen klare
Ansprache und klare Grenzen, um Verro-
hungs- und Radikalisierungsprozesse friih
zu stoppen.

Nach der West- die Wissenschafts-
bindung

Daher pladiere ich dafiir, nach der West-
bindung der Bundesrepublik im 20. Jahr-
hundert nun im 21. Jahrhundert auch die
Wissenschaftsbindung in der Européischen
Union durchzusetzen. Wir behalten das
Recht auf verschiedene Meinungen - aber
wir haben nie ein Recht auf verschiedene
Fakten.

Wer nach Karl Popper erkenntnistheore-
tisch aufgeklérte Wissenschaft etwa der
Medizin, Evolutions- und Klimaforschung
noch immer leugnet, hat im Staatsdienst
und vor allem in Bildungseinrichtungen
nichts mehr zu suchen. Wer die mérderi-
sche Falschung der ,Protokolle der Weisen
von Zion" noch immer als echte Doku-
mente einer angeblichen jlidischen Welt-
verschwoérung bewirbt, muss wegen Anti-
semitismus gestellt werden. Wer die
Wiirde und Gleichberechtigung von Mit-
menschen leugnet, ja angreift, darf nicht
mehr auf Nachsicht hoffen. Dass etwa
Alex Jones fiir seine dualistischen ,Info-

wars"-Medienlligen zu millionenschwerem
Schadensersatz verurteilt wurde, ist ein
wichtiger Zwischensieg. Wer das Internet
flir Hass und Trolling, fiir Abzocke und
Kinderpornografie, fiir Mobbing und
Radikalisierung bis hin zu Gewaltaufrufen
missbraucht, muss rechtsstaatlich schnelle
und klare Strafen erhalten. Und wer im
Namen von Verschwérungsmythen die
demokratischen Staaten rechtspopulis-
tisch, ja faschistisch umstiirzen will, ver-
dient keine Nachsicht, sondern friihe
Gegenwehr.

I wer das internet fiir Hass
und Trolling, fiir Abzocke
und Kinderpornografie, fiir
Mobbing und Radikalisierung
bis hin zu Gewaltaufrufen
missbraucht, muss rechts-
staatlich schnelle und
klare Strafen erhalten.”

Autoritére und dialogische

Personlichkeitstypen

Eine wachsende Zahl psychologischer

Studien belegt, dass gewaltférmige und

unsicher gebundene Erfahrungen in den

ersten beiden Lebensjahrzehnten haufiger

zu autoritdren Personlichkeitsstrukturen

flihren. Wie etwa die deutsche Wannsee-
konferenz voller promovierter NS-Juristen

gezeigt hat, schiitzt formale Bildung alleine 1
keineswegs vor Dualismus, Rassismus und
Antisemitismus. ‘

Umgekehrt bringen liebevolle, gewalt-
freie und wertschatzende Kindheits- und
Jugenderfahrungen auch hiufiger dialo-
gische Menschen hervor, die Wissen und
Vielfalt nicht als Bedrohungen, sondern
als Chancen begreifen. Auch Manner be-
ginnen, tiber ihre Gefiihle und Angste zu
sprechen. Ja, ich wage die Hoffnung, dass
das 100. Erscheinungsjahr von ,Ich und
Du” von Martin und Paula Buber im Jahr
2023 eine neue Epoche der ebenso
freundlichen wie wehrhaften Dialogphilo-
sophie anstoBen kénnte. Und ich hoffe
darauf, dass gerade auch die GCJZ zu
jenen Stimmen gehéren werden, die
bekennen: Das Miteinander, die Wissen-
schaft und der Dialog sind es wert, gegen
jeden Neo-Dualismus verteidigt zu
werden. Denn es geht um nicht weniger
als unsere gemeinsame Zukunft,
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